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1 INTRODUCAO

Apesar de o processo penal em um Estado Democratico de Direito dever
estar compromissado com a Constituicdo, assumindo o papel de verdadeira garantia
diante de possiveis abusos do poder punitivo estatal, observa-se que o sistema
processual patrio acaba por consagrar a ldgica inquisitoria, produzindo um
magistrado com fortes tendéncias autoritarias, altamente atentatorias a esfera de
garantias do acusado. Diante da incompatibilidade constitucional dessa tendéncia
violadora, torna-se essencial que o juiz negue a logica inquisitéria, transcendendo
também o principio dispositivo que consagra a légica acusatoria, sendo, portanto, o
horizonte norteador dessa necessaria postura democratica o objeto a ser analisado
no presente estudo.

2 REFERENCIAL TEORICO

Conforme as observacdes de Jacinto Coutinho, uma vez que o objetivo do
processo é a reconstituicdo de um fato histérico, ou seja, do crime, a partir do
arsenal probatério levantado, € o modo como é realizada a gestdo da prova que
constitui o verdadeiro critério de identificacdo do principio unificador que classifica a
esséncia do sistema (COUTINHO, 2001. p.28), emergindo dai dos principios: o
dispositivo, no qual a ela esta nas maos das partes, fundando o sistema acusatorio;
e 0 inquisitivo, no qual ela se encontra nas maos do juiz, fundando, por sua vez, o
sistema inquisitorio (LOPES Jr. 2014. p. 110). Logo, dado que o CPP, em seu art.
156, nos incisos | e Il, prevé ao juiz a possibilidade de producao de provas, acaba
sendo consagrado o principio inquisitivo, que representa fortes limitacdes as
garantias fundamentais do réu por levar a formacéao de quadros mentais parandicos
e tendéncias policialescas (CARVALHO, 2008, p. 18). Ademais, a exposi¢cdo de
motivos do Cédigo de Processo Penal de 1941 apresenta assustadora aproximacao
argumentativa com o discurso sustentado na Inquisi¢cdo, o que demonstra verdadeira
preservacdo de sua légica autoritaria. Ocorre que esta estrutura se encontra em
desconformidade com o atual contexto politico-juridico patrio, onde o processo penal
deve assumir papel de garantia, visando efetivar as garantias do réu em
conformidade com as exigéncias constitucionais. Nesse sentido, conforme as licdes
de Ricardo Jacobsen Glockner “a instrumentalidade do processo penal somente
assume sua legitimidade quando associada a preservacédo dos direitos fundamentais
do acusado. Em outras palavras, se o poder € tendente a expansao, cabe ao
processo limitar tal poder punitivo, de molde a minimizar ao méximo os riscos de
lesdo aos direitos primordiais do acusado” (GLOCKNER, 2013. p. 29-30). Logo,
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diante da necessaria adequacao do processo penal a esse dever a ele imposto em
um Estado Democratico de Direito, a incisividade dos preceitos constitucionais
protetores dos direitos fundamentais do acusado depende de um “exercicio
jurisdicional funcional e deontologicamente comprometido com a nova ordem
constitucional, ciente dela e de sua funcdo no processo, e preservacao do espacgo
processual democratico e das garantias sem relegacdo a esfera meramente
enunciativa ou declaratoria” (GIACOMOLLI, 2014. p. 84). Assim, uma vez que a
consagracdo de um processo penal constitucional depende do papel do magistrado,
este deve assumir postura que conduza a efetivagdo das garantias fundamentais, o
que exige a identificacdo, negacdo e anulacdo das inumeras
inquisitorialidades/antidemocraticidades, para além de seu simples afastamento da
gestado da prova, ainda que este seja indispensavel.

3 PROCEDIMENTO METODOLOGICO

Em relacdo a metodologia adotada para a elaboracdo do presente estudo,
utilizou-se de pesquisa bibliografica, que tomou como base a doutrina processual
penal patria, empregando, autores que desenvolveram teorias criticas significativas
a respeito dos principais pontos para a constru¢céo do debate proposto.

4 RESULTADOS e DISCUSSAO

A discusséo central do presente estudo gira em torno do combate a légica
inquisitéria que influencia o processo penal brasileiro a partir de um magistrado
norteado pelo principio da democraticidade, devendo identificar e exterminar
manifestacbes antidemocraticas decorrentes da tradicdo autoritaria das praticas
penais patrias, assumindo, assim, postura negatéria a légica inquisitiva, bem como
transcendente a logica acusatoria.

5 CONSIDERACOES FINAIS

Logo, diante do referencial teérico adotado, o presente estudo ressalta que,
para que sejam devidamente protegidas as garantias fundamentais do réu, o papel
do juiz deve se guiar para além da logica acusatdria e, ao mesmo tempo, negar a
l6gica inquisitéria, sendo movido pelo horizonte democratico constitucional. O
norteador maximo de sua conduta reside justamente na efetivacdo maxima dos
preceitos da Constituicdo Federal, o que exige muito mais do que a inércia
probatéria, ainda que essa seja fundamental.
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